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Mesa Nacional de
Monitoreo de Sequias

Area total afectada Variacién del drea afectada

La superficie total afectada por sequia a nivel nacional casi se triplico respecto del mes anterior.
En Patagonia, la sequia leve superd los 21 millones de hectareas, ademas, volvid a registrarse

por sequia respecto a mayo

18M sequia moderada en el noroeste de Chubut, area que muestra condiciones de sequia persisten-
28.499.017 hectéreas tes. En Cuyo se volvié a presentar sequia en categoria leve, condicion que no se observaba desde
hectareas aprox.
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Factores en riesgo

Stock Bovino Cultivos Poblacién

65.653 0o 0
Cabezas Hectareas* Hogares**

* Aclaracion: el calculo de las has de cultivos afectados se realiza mediante el cruce entre el area en sequia
moderada y severa y las categorias regular, mala y muy mala informadas por los delegados del SAGYP para
estimaciones agricolas.

** Este dato no contempla capitales de provincias ni distritales. Se calcula exclusivamente en casos de area
afectada por categoria severa.

Indicadores

agosto de 2025. En el resto del pais no se registré sequia.

NEA Area total: 29,4M de Ha.
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CuYo Area total: 31,3M de Ha.
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PATAGONIA Area total: 78,6 M de Ha.
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Para el calculo de la duracion se computan los meses consecutivos con una afectacién mayor o igual al10%
del area total de cada regién en categoria leve o cualquier porcentaje de area en categorias moderada o severa.

Impacto

En Patagonia, particularmente las dreas que permanecen en sequia
presentaron bajos niveles de agua en cauces no permanentes sin
escurrimiento y niveles reducidos en cursos permanentes y reservo-
rios. A su vez, reportaron disminucién en la disponibilidad del forraje
natural y en la condicién corporal de los animales. En el resto del pais
no se registraron impactos generalizados asociados a déficit hidrico.

. Precipitaciones

Los mayores déficits se observaron sobre gran parte de Patagonia y oeste de
Cuyo, manteniendo y/o extendiendo las areas con sequia previamente
observadas en la region. En el resto del pais predominaron condiciones
inusualmente humedas y frias. Respecto al fendmeno ENOS, las condiciones
actuales corresponden a una fase calida o El Nifio y el prondstico prevé que se
mantenga e intensifique con el transcurso de los meses.

&;»/ Hidrologia

Patagonia mantuvo una condicidén de riesgo alto de sequia hidroldgica
superficial, asociada a la persistencia de déficits hidricos acumulados duran-
te varios meses consecutivos. Las presas nacionales monitoreadas por
ORSEP en la regiéon Comahue y Patagonia, que se encuentran en periodo
de crecida, en algunos casos presentaron niveles de embalse menores a los
esperados. Por otra parte, en la Cuenca del Plata, el rio Parana registré un
acotado repunte por efecto de crecida del rio Iguazu. Toda la cuenca
progresa hacia un escenario humedo.

%é.% Indices de vegetacion

Los valores del indice de vegetacion mostraron, en términos generales,
condiciones cercanas al promedio histérico en gran parte del pais. En la
region central predominaron condiciones normales, con algunos sectores
que presentaron valores superiores al promedio. En la Patagonia se observaron
condiciones mas heterogéneas: mientras que en el sur se registraron valores
mayormente cercanos al promedio, persistieron anomalias negativas en
sectores del norte, centro y oeste patagonico.

. Humedad del suelo

Los indices muestran fluctuaciones entre déficit hidrico y sequia leve en las
regiones patagonica y cuyana principalmente. En tanto, en el norte y centro
del pais, en el transcurso del mes se redujeron casi completamente las areas
que registraban almacenajes con anomalias negativas; sélo en el este de
Buenos Aires se mantienen valores por debajo de lo normal.

La red de estaciones del SMN y la continuidad de sus observaciones son fundamentales
para garantizar la calidad de los indices e indicadores de monitoreo.

El monitoreo de sequias meteoroldgicas y agropecuarias de Argentina proporciona una vision integrada
de las condiciones de sequia en el territorio nacional. El analisis es realizado por una mesa interinstitucio-
nal de especialistas y se basa en varias fuentes de datos, incluidas observaciones de expertos en campo,
de acuerdo con el Protocolo interinstitucional de gestién de informacion ante la amenaza de sequias en el
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territorio argentino: https:/Avww.magyp.gob.ar/sitio/areas/d_eda/sequia/2022_protocolo_sequias.pdf
El mismo pretende identificar areas con probable afectacion por sequia, y su impacto concreto dependera
del sistema productivo, el manejo predial, la infraestructura disponible, entre otros condicionantes locales.
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